2001. szeptember 11.: fordulopont?

Hankiss Elemer

Fordul6pont? Igen is, meg nem is. Annyiban igen, hogy minden valosziniiség szerint
fontos, esetleg vildgtorténelmi jelentdségli fordulat jatszodik le napjainkban. Annyiban
viszont nem, hogy nem szeptember 11-én fordult, recsegve-ropogva, 4j iranyba a vilag. Ahogy
a XVIIL szazad végén sem egyetlen nap zajlott le a fordulat. 1789. jalius 14-én a Bastille
lerombolédsa rendkiviil fontos és késébb szimbolikussa valt esemény volt, de az a nagy
atalakuldsfolyamat, amelyet pontatlanul Francia Forradalomnak szokas nevezni, mar
évtizedekkel kordbban kezdddott, és julius 14. utan is évtizedeken at futott tovabb. Voltak,
akik mar évekkel, évtizedekkel korabban megsejtették és jelezték a kibontakozé valtozasokat.
De a tilnyomo6 tobbség - politikusok, gondolkodok és hétkoznapi polgarok egyarant - vakok
voltak ¢és siiketek. Nem lattdk meg, és nem hallottdk meg a valtozasfolyamatnak azokat a
jeleit, amelyek késébb, a jovobdl visszatekintve olyan nyilvanvaloknak latszottak s latszanak.

Vajon nem voltunk-e az elmult évtizedekben mi is vakok ¢€s siiketek? Igaz, politikusok és
gondolkoddk lazasan vitatkoztak mar a két habor kozott is a nyugati vilagot és civilizaciot
fenyegetd veszélyekrdl. A vilagsajtd is a "sarga veszedelemrdl", a "kapitalizmus
vilagvalsagarol", "a tomegek lazadasarél" szolo hirektSl zengett. Es emlékezziink:
viladgatalakito terveket harsogd erdkkel, a bolsevizmussal és fasizmussal kellett megkiizdenie
a nyugati civilizdciénak. Sokasodtak a figyelmeztetd jelek a Masodik Vilaghadbort utan is. A
maoizmus a szegények vilagraszold lazadésaval, a hideghdboru a nuklearis katasztrofa
rémével fenyegette a nyugatot. A Romai Club elsé jelentése ota azutan egymast kovették a
riasztd eldrejelzések a Fold eréforrasainak és energiatartalékainak kimeriilésérél, a neo-
malthusianus tulnépesedés vagy az exponencidlis technikai-gazdasagi fejlédés veszélyeirdl, a
kozeledd oOko-katasztrofa borzalmairol, a varhatd ¢és egyre-masra be is kovetkezd
allamcs6dokrol, lokalis és regionalis valsagokrol.

Nem mondhatjuk azt sem, hogy az utdbbi évtizedekben, években mindezek a
figyelmeztetések teljesen siiket fiilekre talaltak. Tobb viladgszervezeti dontés sziiletett,
nemzetkdzi programok Iéptek ¢letbe a gazdasagi fejlddés beinditasdra €és a nyomor
enyhitésére, a jarvanyos betegségek visszaszoritdsara a vilag szegény orzagaiban, a
menekiiltek és hontalanna valtak ellatdsara, s az utobbi idoben mar egy-egy pusztitd
polgéarhdborut is probalt megfékezni a nemzetkdzi kézosség. Eldére nem latott, negativ
mellékhatasaik ellenére sem vonhatja joggal senki sem kétségbe azt, hogy az elmult
évtizedekben ezek a programok sok emberi szenvedésen enyhitettek.

De joggal azt sem mondhatja senki, hogy e programok 6sszességlikben kelloképpen ¢€s
hatdsosan kezelték azokat a ndvekvd problémakat és fesziiltségeket, amelyeket egyfeldl
orokoltiink a multbol (nemzetallami és etnikai ellentétek, a gyarmatbirodalom és bomlasa,
parancsuralmi, oligarchikus ¢és "feudalis" rendszerek fennmaradéasa, elmaradottsag,
szegénység), masfeldl pedig amelyek a hosszan elhuzodd hideghaboru, illetve a "globalizacid"
fogalma alatt 6sszevont radikalis vildggazdasagi valtozasok nyoman tjonnan keletkeztek és
egyre inkabb kiélezddtek, ki¢lezddnek.

Valljuk be 6szintén, az elmult évtizedben, a szovjet birodalom dsszeomlésa utan, a nyugati
vildg, és nemcsak Amerika, egy kicsit, vagy nagyon is "elszallt". Beleszédiilt 6nmaga
sikerességébe. Konnyen €s gyorsan elfelejtette két vilaghdbort és a haléaltdborok borzalmait, a
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gazdasagi valsdgokat, a demokracia vergddését a szdzad elsé felében. Unnepeltiik a szabad
vilag véglegesnek hitt gyézelmét. Ugy éreztiik, hogy mar semmi sem szabhat gatat a "nyugati
modell" és a demokracia diadalmas terjedésének, a mitikussa felmagasztosult Digitalis és
Informaciés Forradalomnak, a szlinni nem akard bull market-nak és a (mi vildgunkban)
tartosan novekvd prosperitasnak, a fogyasztoi civilizacidé arado kellemességének, a vilagot
jotékonyan besugiarz6 PAX AMERICANA-nak. Ebben az euféridban hajlamosak voltunk
megfeledkezni a vilag masik felérdl, a sokasodo problémakrol, a sziinni nem akar6 vagy akar
névekvd nyomorrol, ndvekvo fesziiltségekrol.

A szeptember 11-ét megel6z6 honapokban, jobb vagy roszabb hijan, mar a Foldet
tengelyébdl kivetd és évekre porfelhdbe burkold meteoritbecsapodasok és genetikai
katasztréfak josolgatasaval vagy éppen katasztrofafilmek sokasagaval probaltak a médiumok
kizokkenteni minket békésen kérddzd elégedettséglinkbdl és rutinszerlien jol miikodd
vilagunk szelid unalmabol.

Szomort, hogy szeptember 11-ének kellett elkovetkeznie ahhoz, hogy raeszméljiink:
vildgunk ¢és ¢letlink torékenyebb, jovonk ismeretlenebb és bizonytalanabb, mint hittiik. A
dobbenet, a fajdalom, a felhdborodds, a gyasz napjai utdn eljott az ideje annak, hogy
megkérdezziik: mi tortént veliink, mi tortént a vildggal szeptember 11-én? Valdban
fordulopont-e ez a nap jelenkori torténelmiinkben? S ha fordulépont, akkor ugyan merre
fordul a vilagunk?

Ha megigézve merediink szeptember 11-ére, akkor erre a kérdésre nem tudunk valaszolni.
Mert egyetlen pontbdl barmilyen irdnyba hiizhatok vonalak. Ki kell tagitanunk figyelmiink
korét, és meg kell vizsgalnunk azt, hogy milyen valtozastendencidk indultak el, bontakoztak
ki az el6z6 években, évtizdekben. E folyamatok egy része lehet, hogy megszakadt szeptember
11-én. De tobbségiik feltehetdleg tovabb fut, akkor is, ha ez a bizonyos dies irae s ami utana
kovetkezik, modositja, lefékezi vagy felgyorsitja, j irdnyba tereli egyik vagy masik palydjat.

Az alabbiakban szdmbaveszek néhanyat a legfontosabb valtozastendenciak, illetve a veliik
kapcsolatos hipotézisek koziil -- segitségiinkre lehetnek abban, hogy megértsiik, mi tértént, mi
torténik, s mi torténhet veliink ezekben az évtizedekben. (E hipotézisek és elméletek nem
foltétleniil zarjak ki egymast. Vannak, amelyek a valtozas kordbbi vagy késdbbi szakaszat
probaljak értelmezni; masok a valtozasfolyamaton beliil kiiloénb6z0 erévonalakat emelnek ki;
megint masok ugyanazokat a folyamatokat mas és mas fogalomrendszerben érelmezik; és igy
tovabb.)

INDUSZTRIALIS KOR > POSZTINDUSZTRIALIS KOR

Ez volt az egyik els6 hipotézis jelenkori vilagunk atalakulasarol. Szerzdi szerint a Masodik
Vilaghaboru utan a fejlett ipari tarasadalmak fokozatosan atalakultak "posztindusztrialis"
tarsadalmakka, amelyekben a nem-anyagi javak termelése és a szolgaltatd agazat valt, a
hagyomanyos iparagak f6l¢ kerekedve, a meghataroz6 gazdasagi tevékenységgé.

Ez a folyamat a fejlett vilagban mar a hetvenes-nyolcvanas években lezajlott. A
szeptemberi események valdszinlileg nem lesznek mar hatdssal rd. Csak a legrosszabb
forgatokonyv, egy mélyrehatd vilagvalsag esetében tételezhetd fel, hogy a ma mar jelentds
mértékben globalis szolgaltatasok haldi szétszakadoznak és a puszta megélhetést biztosito,
alapvetd anyagi javak termelése valik Gjra domindns gazdasagi erévé.
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MODERN KOR > POSZTMODERN KOR

A hetvenes-nyolcvanas években a modernitas-posztmodernitas atmenete valt a nyugati
civilizacié gyokeres 4talakulasanak egyik domindns magyardzd elvévé. E hipotézis
megfogalmazoéi szerint az a XVIII. szdzad kdzepén megindult modernizacos folyamat, amely
két eévszdzadon at meghatarozta a vildg alakulasat, a huszadik szdzad hatvanas-hetvenes
éveiben kifulladt. A szazad véres eseményei, a parancsuralmi rendszerek tobzoddasa, a
szekularizacio felgyorsuldsa és mas tényezOk sokakban megrenditették a toretlen és diadalmas
haladésba, az emberi értelem korlatlan hatalmaba, az ember alapvetd josdgaba €s jozansagaba,
a végsod és biztos igazsagok 1étébe vetett hitet. Egyre tobbekben erdsodott az a meggy6zodés,
hogy nincs egyetlen diadalmas TORTENELEM, hanem csak "torténelmek" vannak, egymas
mellett futd, egymast keresztezd, szertedgazd torténelmi folyamatok. Nincs univerzalis
igazsadg, csak kultarakhoz, helyzetekhez, szubjektumhoz kotott igazsagok vannak, ha
egyaltalaban vannak. A nyugati civilizdcid nem az egyetlen és legértékesebb civilizacio,
hanem csak egy a sok koziil. Az emberi racié hatalma nem korlatlan, a vilag nem teljesen
kiszamithato, a véletlen, az esetleges is fontos szerepet jatszik benne. Az emberi élet torékeny.
Nincs emberi méltdsag ironia €s Onirdnia, remény €s rezignacid nélkdil.

Els6 pillanatban mindez -- a bizonytalansag, a rezignacio, a kiszamithatatlansag élménye --
mintha nagyon is megfelelne pillanatnyi ¢életérzésiinknek. Lehetséges, hogy szeptember 11. és
ami még kovetkezhet, sokakban még jobban megrenditi a modernizacids kor haladastudatat,
optimizmusat, magabiztossagat.

Ha ez masok jobb megértésével, a létez0 vilag sokféleségére valé komolyabb
odafigyeléssel, tobb empatiaval és tiirelemmel jar majd egyiitt, akkor talan egy 1épést teszlink
majd egy emberségesebb vilag felé. Ha viszont vallvonogatd relativizmusba csap at, ha a
reménytelenség €rzését és a szorongast erdsiti fol benniink, akkor egy veszélyes lejton indit el
minket, inditja el a vilagot.

De elképzelhetd egy épp ellenkezd iranyl hatas is. Az, hogy egy bizonytalanna valo
vilagban az emberek még erdsebben belekapaszkodnak az "egyszer(i" igazdgokba, a készen
kapott bizonyossagokba, dnmaguk és onnon civilizacidjuk nagyszeriiségének s mindenek-
felettvalosdganak tudataba, gogjébe. K6zombossé vagy tiirelmetlenné valhatnak masok, mas
tarsadalmak, mas kultarék irant, félelem lehet Grrd rajtuk minden irdnt, ami mas, mint k. A
tiirelmetlenség és a félelem pedig tiirelmetlenséget ¢és félelmet sziil, s maris kirajzolodnak egy
Onpusztitd folyamat korvonalai.

IDEOLOGIAK KORA > PRAGMATIZMUS KORA
PRAGMATIZMUS KORA > IDEOLOGIAK KORA ?

A hetvenes-nyolcvanas években nagy feltiinést keltett, és heves vitdkat kavart az a
hipotézis, amely szerint az ideologidk évezredes uralmanak most, a huszadik szazad utolsé két
évtizedében végre valahara vége szakadt. Annyi tévhit, ideoldgiai kabitas, veszélyes buzgdsag
utan végre eljott a higgadt, jozan csekekvés korszaka, amikor is a tdrsadalmi szereplok mar a
"rational choice" és a pragmatikus jozansag szellemében dontenek.

Lehetséges, hogy illuzidkba ringattuk magunkat. Lehetséges, hogy a kilencvenes évek
pragmatizmusanak rovidke kozjatéka utan Gjra felbuzog az ideologidk irracionalizmusa és
indulattomege. Eddig azt hittiik, hogy a kiilonb6zé fundamentalizmusok az utolso,
anakronisztikus maradvanyai az ideolégidk koranak. S most dobbenten latjuk, hogy egy ilyen
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nagy trauma ¢és sokk hatdsara szinte egyik orar6l a masikra felbugyborékolnak az ideologiai
lavak még a legjozanabb tarsadalmakban is.

Lehet, reméljiik — az elmult napok tapot adnak némi dertilatasra —, hogy hirtelen mulo
heveny fert6zésrdl volt vagy van sz6, s hamarosan a jozan gondolkodas €s a pragmatikus
cselekvés kerekedik majd feliil az ideologikus indulatokon. Megjelentek mar az elsé olyan
elemzések az amerikai €s az eurdpai sajtoban, amelyek csodalattal adéznak annak a
fegyelemnek és higgadtsagnak, mely az elsé orakban jellemezte az amerikai népet, és amelyek
biraljak azokat a politkikusokat és médiumokat, akik és amelyek hirtelen atvaltottak az
indulatokat és félelemeket felkorbacsoldé mitoszok ¢€s ideoldgidk retorikdjara, és ezzel -- ha
csak ideig-oraig is -- veszélyes palyara futattdk tarsadalmaikat. Most nagyon sok fligg
Amerikatol és altalaban a Nyugattol. Higgadt, fegyelmezett magatartasuk, a vilag gondjainak
megértésérdl tantskodd szavaik, jozan dontéseik jotékonyan kisugarozhatnak az egész
vilagra. Mell¢jiik allithatja azokat is, akik ma még ellenérzésekkel vannak tele veliik szemben.
Es ellenkezbleg: az ideologikussag és indulatossag épp azok malmara hajtja vizet, akik ellen
harcolni akarnak.

TORTENELEM > A T(")RT,ENELEM, VEGE?
A TORTENELEM VEGE > UJ TORTENELEM?

A szovjet birodalom Osszeomldsa utan tobb szakértd ugy vélte, hogy ezzel a torténelem
utols6 nagy konfliktusa, és egyben az emberiség hagyoményos, konfliktusokra ¢épiild
torténelme lezarult. A tokéletes (nyugati, amerikai, eurdpai) gazdasagi, politikai, tdrsadalmi
modell mar kialakult, mar csak ezt kell tovabb csiszolgatni, pallérozni €s az egész vilagon
elterjeszteni.

Szeptember 11. nagy és fajdalmas robajjal jelezte, jelezhette azt, hogy mindez illuzié volt.
Sulyos tévedés. Ra kellett, ra kell ébredniink, hogy ugyanolyan kiizdelmekkel, gy6zelmekkel
¢s bukasokkal, pusztuldssal és ujrakezdésekkel teli idok varnak rank a jovOben, mint amilyen
az emberiség torténete mindenkor volt. Minél hamarabb réaébrediink erre, annal tobb esélyiink
lesz arra, hogy torténelmiinket -- amely egyébként toliink fiiggetleniil is tovabb fut -- mi is
alakithassuk.

UJ VILAGREND? > UJ VILAGZURZAVAR?

Angolul jobban hagzik ez a szembedllitds: New World Order - New World Disorder. Ha
jol emlékszem, bar lehet, hogy tévedek, valasztasi kampanyaban annak idején Bush elndk apja
igért "4j vilagrendet" az emberiségnek. Es most felmeriil a félelem, hogy rend helyett épp
ellenkezdleg: rendetlenségbe, ziirzavarba siillyedhet a vilag.

Megint csak sok fiigg Amerika €s altalaban a Nyugat valaszatol. Ha sikeriil felvazolniuk
egy valoéban 1) vildgrend korvonalait, ha sikeriill egy olyan nemzetk6zi programot
megfogalmazniuk, amely a békésebb és jobb élet reményét igéri, hitelt érdemlden, a vilag
valamennyi népének, szegénynek ¢és jomodunak, amerikainak, afrikainak, 4zsiainak,
eurdpainak, barmilyen civizaciohoz, népcsoporthoz, vallashoz tartozonak, akkor van esély
arra, hogy egy az eddiginél jobban miikddo és méltanyosabb vildgrend bontakozik majd ki. Ha
a kicsinyes onzés és a tehetetlenkedés, az érdekek ¢és ellenérdekek szokasos végtelen
birk6zasa megakadalyozza egy ilyen program kidolgozasat ¢és beinditasat, akkor viszont a
"disorder"-forgatokonyv megvalosulasanak nének meg az esélyei.
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HIDEGHABORU >PAX AMERICANA ?
PAX AMERICANA > ESZAK-DEL HABORUJA?

Az utobbi tiz-tizen6t évben sokan fejtegették azt, hogy a hideghdboru befejeztével, a
peresztrojka beindulasaval, a szovjet birodalom Osszeomlasaval a vilag atlépett a Pax
Americana korszakdba. A harmadik vilagban, és masutt is, érthetd modon sokan idézdjelbe
tettek a "PAX" szot, de a fejlett vilagban az emberek tobbsége valdoban a béke, a nyugalom és
a prosperitas koraként élte meg az elmult masfél évtizedet.

Es most hirtelen felvillant annnak a veszélye, hogy béke rovid tiz-tizenot éve utan
belefutunk egy talan még rettenetesebb viszalyba: Eszak és Dél hdbortjaba. A gazdag, fejlett
vilagnak és az elmaradott, szegény vilagnak abba a konflitkusaba, amelyrdl tudos elmék és
kevésbé tudos politikusok mar a hatvanas-hetvenes években beszéltek, és amelynek a
veszélyére néhanyan -- koztiik talan legdramaibban és mar-mar profétai heviilettel Johan
Galtung -- azota is, Gjra és Gjra felhivtak a figyelmet. Amde sem a vezetd politkusok, sem a
médiumok, sem altalaban az emberek nem vették igazan komolyan e figyelmeztetéseket.

"America 0j haborgjat" emlegetve minden bizonnyal nem erre a hdborira, hanem a
terrorizmus elleni harcra utaltak a politikusok és a TV-kommentéatorok. Ez a két fogalom
azonban ma sokak fejében 0Osszekeveredik. Ha nem sikeriil gyorsan és hatarozottan
sz¢ltvalasztani Oket, a fejlett és a fejlodod vilagban €10k tudatdban egyarant, akkor nem lehet
kizarni annak a lehetdségét, hogy a terrorizmus elleni harc, révidebb-hosszabb iddre, atcsap
Eszak--Dél hideg vagy akér forré habortjaba. Ez a lehetd legrosszabb fordulat volna.

"AMERIKA EROD"?
SZABAD VILAG > "EUROPA EROD"?
"FORT WEST"?

Biiszkék voltunk és vagyunk, hogy a "szabad vilag" polgarai lehetiink. Es szorongas tolt el
minket, ha arra gondolunk, hogy a szeptember 11-i rettenet arra indithatja Amerikat, Eurdpat,
a Nyugatot, hogy bezarkézzék. Hogy a schengeni és mas meglévd korlatoknal erdsebb
falakkal vegye koriil magat.

Beteljesedhet az a néhany éve Ujra és ujra megfogalmazott joslat, hogy a nyugati vilag
elébb-utobb arra fog kényszeriilni, hogy visszavonuljon egy erdditménybe, egy "Amerika
Eréd"-be, "Eurdpa Erdd"-be, vagy akdr egy "Nyugati Erdd"-be, mert csak igy tudja majd
megOrizni a maga szabadsagat, jolétét, demokratikus rendjét a szegénység és a ziirzavar dket
koriilozonld, félelmetes vilagdban. A Romai Birodalom hanyatlasanak koraban éltek mar
provincidk, colonidk, castrumok ebben az allandoésult végvari allapotban. Varakban éltek,
¢vszazadokon a kozépkor lovagjai, lakotornyokban éltek Firenze vagy San Gimiano gazdag
polgéarcsaladjai. Es kicsiben valami ilyesmivel kisérletezik manapsag nem egy dél-amerikai
orszag gazdag uralkodo osztalya is.

Erthetd, hogy a riadalom utani napokban felagaskodtak ezek a bezarkozasi 6sztondok. Es
tudjuk, nagyon nehéz lesz megtalalni a jO egyensulyt a biztonsag vagya és a vilag
mindannyiunk szamara elengedhetetleniil fontos nyitottsaga kozott.
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NYITOTT TARSADALOM > ZART TARSADALOM?

Nem foltétleniil kellenek betonbol-vasbol épiilt, az elektronika és az I-Age legjabb
vivmanyaival védett er6ditmények. Bezarkozhat a tarsadalom, bezarkdzhat az emberi tudat is.
Ennek a bezarko6zasnak is vannak mar jelei.

Pillanatnyi megzavarodottsaigunkban érdemes elismételni magunknak ujra, hogy mit
értlink, mit is értettliink a nyugalom éveiben nyitott tdsadalmon. Azt értettiik rajta, hogy nyitott
a vilagra; nem korlatozza az emberek lelkiismereti, gondolati szabadsagat; nem korlatozza
Oket mozgasukban, életiik, ezméik, hiteik, életstratgidjuk kialakitasaban. Vallottuk, hogy a
nyitott tarasadalom nyitott a massagra, tlirelmes mas emberekkel, népekkel, etnikumokkal,
eszme- ¢és hitrendszerkkel, mas hagyomanyokal és civilizaciokkal szemben. Nyitottnak
neveztiik, mert polgarainak joga s lehetdsége volt arra, hogy tudjék: mi torténik veliik, mi
torténik orszagukban. Nyitottnak mondtuk, mert az allampolgaroknak joga és lehetdsége van
arra, hogy tudjak, mi térténik veliik, mi torténik orszagukban. Nyitott volt, mert a hatalomban
1évoknek is nyitva kellett lenniiik a kritikara.

Mindez a nyitottsdg vesz€élybe keriilhet a szeptember 11-e utdn kialakult valsagos
helyzetben. Az elsé napokban voltak is ennek aggasztd jelei. A massagtol valod félelem, a
masaggal szembeni intolerancia, legalabbis néhany napra, tGrra lett a lelkeken. A politikai
vezetOk tul gyorsan bezarkoztak a sziikségéllapot adta lehetdségek és a nemzeti érdekekre
vald hivatkozas titokzatos, néma falai mogé. A médiumok szinte megbénultak, a kézenfekvd
kérdéseket sem tették fol; a jozan elemzések és a kritika hangjai csak mostanaban kezdenek,
6vatosan, megszolalni.

Mindez nagyon is érthetd. De driasi kart okozott volna a vilagban, ha tartossa valt volna ez
az allapot. Ha bezarkoznanak a tarsadalmak, ha bezarkdéznanak az emberi elmék és tudatok,
akkor a nyomortsag "hosszu telére" kellene felkésziilntink.

MULTIKULTURALIS VILAG > CIVILIZACIOK UTKOZESE ?

Osszefiigg az elé6zékkel. A Masodik Vildghdbor( pusztitd nemzeti és etnikai konflitusaibol
nagy nehezen kildbolva egyre inkdbb megerdsodott a fejlett vildg tarsadalmaiban az a
meggy0zddés, hogy egy jobb jovO egyetlen igazi garancidja csak és kizardlag a nemzetek,
etnikumok, civilizaciok békés egyiittélése lehet. Sokat is tettek ennek megvaldsuldsaért.
Gondoljunk csak a francia-német megbékélésre, a soknemzetii s nemzetiségii Europai Unid
kialakuldsara, az amerikai polgarjogi mozgalmak sikerére.

Ebbe az eredményes és mérsékelten dertilatod villagba robbant bele az a kilencvenes évek
kézepén megfogalmazott tudoméanyos hipotézis, mely szerint nem egy békés, multikulturalis
vilag felé, hanem a civilizaciok nagy Osszelitkozése fel¢ haladunk. A szakértk tobbsége éles
kritikaval fogadta, és tudomanyosan megalapozatlannak itélte ezt a forgatokonyvet, joslatot.
Es most, ime, egy pillanatra szinte a kiiszobére érkeztiink egy ilyen pusztitd dsszecsapasnak.
Kiilonosen nagy higgadtsagra, nyitottsagra és roppant erdfeszitésekre lesz sziikség ahhoz,
hogy elkeriilhessiik ezt a csapdat.

A DEMOKRACIA KORA > PARANCSURALMAK KORA ?

Ugyanez vonatkozik a demokracidra is. A kilencvenes években azt hittiik, hogy a
Szovjetuni6 bukasaval a demokricia eszméje véglegesen gydzelmet aratott. S hogy a
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demokréacia most mar valében meghoditja majd a vildg valamennyi orszagat. Elfelejtettiik,
hogy a huszadik sz4zad els¢ felében a demokracia még €let-halal hacot vivott a parancsuralmi
ideoldgidkkal s rendszerekkel, és gydzelmi esélyei korantsem voltak egyértelmiiek. Nem
vettliik tudomasul, hogy a vilag orszagainak tobbségében még ma sincs tgynevezett "igazi"
demokrécia ("genuine democracy"). Sok még a demokracidnak alcazott oligarchia, a
"demokratira", az lires "valasztasi", illetve "parlamenti" demokracia, a régi és az ujgazdagok
"patricius demokraciaja", az emberi jogokat semmibe vevO nem-liberalis demokracia; €s igy
tovabb.

Es nem gondoltunk arra sem, hogy még a legkiforrottabb demokraciakat is megrenditheti
egy a szeptember 11-ihez hasonld nagy trauma, s kiillonosképpen kikezdheti egy tartdssa valo
veszélyhelyzet vagy haborus allapot, pszichozis. A Washington Post szeptember 14-i
kozvélemény-kutatasa szerint az amerikai lakossag 68%-a a kemény katonai ellencsapast
tartand helyesnek, még akkor is, ha ez bizonyos fokig korlatoznad a szabasagjogokat és a
demokratikus intézmények miikodését Amerikaban. Lehet, hogy a kérdés megfogalmazasa
nem volt igazan szerencsés és pontos. Es tudjuk, hogy azéta mar joval kevesebben gondoljak
igy. De az jra kidertilt, hogy kevés dolog rombolja gy a demokraciat, mint a félelem. A nagy
szegénységnek, a sulyos gazdassagi valsagnak, a kirivéd tdrsadalmi egyenldtlenségeknek és a
politikai osztaly korruptsaganak van még ehhez meérhetd negativ hatasa.

NEMZETALLAMOK > GLOBALIZACIO

Az utdbbi masfél-két évtized legkurrensebb elmélete a '"globalizacio" fogalmaval
magyarazta és magyarazza a vildg folyamatban 1év6 nagy atalakuldsat. A nyolcvanas évek
masodik felében valt a gazdasagi és politikai elemzések egyik kulcsfogalmava a globalizacio,
egyre tobb tanulményban s konyvben irtdk le a pénziigyi tranzakciok, informacids rendszerek,
tavkozlési halok, multinacionalis vallalatbirodalolmak kialakulasat. A kilencvenes években
mar a médiumok is jelentds teret szenteltek e folyamatnak. Amde egészen a stockholmi,
pragai, seattle-i, genovai tiintetésekig a nyugati kézvélemény nem igazan ébredt ra arra, hogy
milyen 6ridsi horderejli problémék meriilnek ol e folyamattal kapcsolatban, milyen horderejii
tarsadalmi konflikutosokat sziilhet, milyen roppant ellenérdekek, indulatok, erék csaphatnak
0ssze ezen a téren.

Szeptember 11. a legélesebben talan épp azt a kérdést vetette fol, hogy mit is jelent
voltaképen a globalizacio. Milyen valtozasokat hoz, milyen gazdasagi, politikai, tdradalmi
problémaékat vet fol. Mi lehet a kdvetkezménye a vilag kiilonbozd régidiban és orszagaiban.
Hogyan kezelhet6k azok a roppant tdraadalmi problémak, amelyet felvet. Masszoval, hogy a
kovetkezOk koziil melyik forgatokonyv érvényesiil majd:

A) Business gloablizacio

Tovabb halad, diadalmasan, a jelenlegi folyamat, vagyis a globalis halok tizleti érdekek
vezérelte kiépiilése. Azzal a neo-konzervativ vagy neo-liberalis ideologiaval s erkolcsi
alibival kisérve -- ha erre egyaltalaban sziikség van --, hogy ha &tementileg sok
tarsadalmi problémat vet ol is ez a folyamat, hosszabb tdvon mindenki jol jar majd,
mert a globalizdcié haszna el6bb-utobb mindenhova s mindenkihez, taldn még a
legszegényebbekhez is, ambar ez nem egészen biztos, "lecsurog" majd.

B) Tarsadalmi globalizacio.

A business globalizaciéval parhuzamosan, s részben vele kiizdve, megindul azoknak a
helyi, regionalis és globalis tarsadalmi intézményeknek a kiépiilése , amelyek -- globalis
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szinten szervezve meg az emeberi jogokat, a munkahoz, az egészséghez, a biztonsagos
¢lethez vald jogot -- megvédik majd az embereket, tarsadalmakat a globalizalodo
gazdasagi erOkkel szemben. Az emlitett tiintetések ennek a tarsadalmi
globalizalédasnak lehetnek jogos, de nem mindig szerencsés 1€pései, akcioi.

C) Globalis anarchia

Ha nem ¢épiil ki az tizelti és tarsadalmi érdekek sikeres 0sszjatéka, ha nem erdsodik meg
az emberekben egy a jelenleginél igazsdgosabb, méltanyosabb vilag reménye, ha nem
indul be egy globdlis tanulasi folyamat, ha nem alakul ki fokozatosasn valamiféle
globdlis tudat és szolidaritds, ha nem épiilnek ki a globélis demokrécia intézményei,
akkor elkeriilhetetleniil kiélezOdnek majd a nyertesek és a vesztesek kozotti
érdekellentétek ¢és ellenérzések. Ha ez bekovetkezik, akkor egy pusztitdé anarchidhoz
vezetd lancreakcio6 indulhat be a vilagban.

Szeptember 11. minden eddiginél élesebben és dramaibban exponalta ezt a veszélyt. Ma
mar latjuk, sokkal jobban mint eddig, hogy 6riési a felelossége a vilag minden kormanyanak,
orszaganak, népének abban, hogy a globalizacié folyamata hogyan alakitja 4t a vildgot. A
legtobb teenddje azonban a fejlett orszagok egyiittesének van most, mert mindenki masnal
tobb eszkdzzel és lehetdséggel rendelkeznek ezen a téren.

"E"-KORSZAK > "F"-KORSZAK
ELEKTRONIKUS KOR > A FELELEM KORA

Az "E"-koszak helyett irhatnank "D"- vagy "I"-korszakot (DIGITALIS KOR,
INFORMACIOS KOR), az "F"-korszak helyett meg "B"-korszakot, a BIZONYTALANSAG
KORAT ¢értve alatta, vagy "T"-korszakot, a maris sokak altal emlegetett TERRORIZMUS
KORAT.

Remélhetdleg csak a betiikkel vald jaték volna ez. De azért arra talan figyelemeztethetne
minket ez a jaték, hogy egy kicsit tulzottan is belekabultunk az agyonreklamozott E-, D- vagy
I-korszak nagyszerliségébe, szEéditd perspektivaiba. Abba -- trivializdlva a dolgot -- , hogy
zenél majd és faxokat kiild a hiitészekrény, és mint annak idején a liba vagy a borju, magatol
hazataldl majd az autonk. Persze szamdarsag ilyet mondani, szamarsag kétségbe vonni az
elektronikus vagy digitalis vagy informacios forradalom o6ridsi jelentdségét. De szamarsag és
feleldtlenség az is, ha abban hisziink, hogy ezek a technikai eszkdzok és forradalmak az
emberiség minden gondjat és bajat megoldjak majd. Persze, nem mondta ezt igy senki, de a
nagy lelkesedésben mintha valahogy mégis csak ebbe az illuzioba ringattuk volna magunkat.

Az eszkéz fontos, de az igazan fontos az, hogy mire haszndljuk. S ha mar az
informacioknal tartunk, hadd mondjam azt, hogy annak idején McLuhan tévedett. Mert nem a
média az iizenet. A média csak eszkdz. Az igazi kérdés az, hogy mit kezdiink vele, milyen
iizeneteket kiildlink vele egymasnak. Ha az IT-t, az informéacotechnologiat arra hasznaljuk f6l,
legalabbis elsdsorban, hogy minél tobbet tudjunk meg a vilagrol és dnmagunkrol, s e tudas
birtokaban egy jobb és emberségesebb vilagot épitsiink {6l mindannyiunknak, akkor: remek.
Ha viszont e technologia elsdsorban arra szolgal majd, hogy a rakétdk, a bombik még
biztosabban célba taldljanak, s hogy a vildgon jelenleg miik6dé mintegy tiz-hisz millié (vagy
tobb) biztonsagi kamera helyett szdz- vagy kétszazmillio, vagy akar sokszorta tobb
mindentudé kamera figyelje azt, hogy merre jarunk, mit csindlunk, akkor IT-lelkesedésiink
erésen le fog lohadni. Félek, hogy a jelenlegi ijededelem - képzavarral élve - a
célzoberendezések €s a megfigyeld kamerak malmara hajtja majd a vizet.
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HAGYOMANYOS CIVILIZACIO > FOGYASZTOI CIVILIZACIO

Az elmult fél évszazad egyik legjelentdsebb valtozdsa nem a gazdasigban, nem a
politikdban, nem a hatalmi erdviszonyok atrendezddésében zajlott le. Hanem a nyugati (és
részben a globalizalodod) civililizacioban vagy kultirdban. E valtozast gy szokas leirni, hogy
a hagyomanyos nyugati civlizaci6 fél évszazad leforgasa alatt atalakult valamivé, amit jobb
hijan s egyeldre "fogyasztdi civilizacidonak" neveziink. Gyokeres €s dramai atalakulas volt ez;
majdnem azt mondhatnam, hogy a feje tetejére allt a vildg. A hagyomanyos civilizacio
alapvet6 értékei, normai (Szeresd felebaratodat! Légy fegyelmezett! Korlatozd vagyaidat!) az
ellentétiikbe csaptak at (Teljesitsd ki 6nmagad! Elvezd az életed! Korlatlan szabadsagra torj!).
Egy erdsen kozosségi, kommunitaridnus moral radikélisan individualista moralla, egy
kozosségkdzponti magatartds személyiségkozpontih magatartassd, egy aszkézisre hajlo
civilizdcid hedonista civilizaciova, egy a bln-blintudat-megvaltas dramaja koriil forgo

Az elmult egy-két évtizedben mar életiink meghatirozé kerete volt ez az 1) civilizacio.
Tudjuk, sok igaz és sok talmi érték van benne, segit is meg akadalyoz is minket abban, hogy
¢letiinket gazdagon kiteljesithessiik. Tele voltunk s vagyunk kétségekkel vele kapcsolatban,
kiilonosen ha arra gondolunk, hogy az egész vilagba, a szegények vildgaba is kisugarzik ez a
civilizacid, és ott mar tobbet rombol, mint épit. Rombolja az amugy is bomléfélben 1€vo
hagyomanyos kultarakat, és ott, az adott koriilmények kozott, nem vagy csak toredékesen
kinal helyettiik egy az életet gazdagabba, emberibbé, elviselhetobbé tevo uj kultarat.

S most hirtelen ezek a kétségek dramai jelentdséget kaptak. Felmertil a kérdés, hogy vajon
ennek az Uj civilizdcidnak az lizenete, az életoromnek, az anyagi javak fontossaganak, a
hedonizmusnak, a radikalis individualizmusnak az iizenete nem jatszott-e szerepet annak a
helyzetnek, szellemi és erkodlcsi zlirzavarnak a kialakiitasaban, vagyak, frusztraciok, indulatok
gerjesztésében, amely kozvetve egyik forrasa lehet annak, ami most torténik a vilagban?

Kérdés az is, hogy vajon milyen hatdssal lesz szeptember 11. és ami utdna kovetkezik erre
az Uj civilizaciora, életformara, életszemléletre, moralra. Nem értékelddnek at a dolgok? Lesz-
e helye egy esetleg most kialakuldo 1) korszakban is az Onfeledt, artatlan életkedvnek és
hedonizmusnak, a korlatlan szabadsdg élményének, a személyiségiink koriili Onfeledt
forgéasnak?

Nagy veszteség volna, ha hattérbe szorulnanak ennek az 0j életformanak az igazi értékei. A
szabadsag igénye ¢és ¢lménye, az emberi ¢élet és személyiség mindenek felett valo tisztelete, a
mindenre vald nyitottsag, az élet teljességének a vagya és még sok minden mas. Ha a véltozas
abban all majd, hogy ez az esetleges torténeti fordulat rairanyitja figyelmiinket életiink
torékenységére, az emberlét igazi fényeire és arnyaira, masok iranti feleldsségiinkre is, akkor
mai szomorusagunkba 6rom is vegyiilhet.

Az viszont rettenetes volna, ha barmiféle keleti vagy nyugati, déli vagy északi
fundamentalizmus seperné el a mai nyugati életformat, ha a mordlis felelésségre valo
hivatkozédssal probalnanak béklyokat helyezni az emberre, ha a tarsadalmi vagy nemzeti
érdekekre hivatkozva csonkitandk meg szabadsagat, valamiféle szent vagy nem szent aszkézis
nevében irtandk ki az 6romet az életébol.

Vagy ha a félelem késztetné életformdjanak megvaltoztatasara. Szivszorongat6d adat: egy
szeptember 12-én késziilt Gallup felmérés szerint az amerikaiak 49 szazaléka vélte ugy, hogy
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a terrortamadas kovetkeztében honfitarsai meg fogjak valtoztatni életmoddjukat, életviteliiket.
Igaz, egy masik kérdésre 69 szézalékuk mondta azt, hogy 6k maguk nem fognak valtoztatni
mindennapi szokdsaikon, életmenetiikon.

Az még nem foltétlen jelzi az életforma eseteleges megvaltozasat, hogy a diszkont
aruhazakban tobb fogy a konzervekbdl, tartos élelmiszerekbdl. Pusztdn jozan dvatossagra vall
az is, hogy megnétt a kereslet a gyertydk irant. Az mar aggasztobb, és hatassal lehet az
¢letformara, hogy kevesebben valtanak repiiléjegyet, mennek el nyaralni, vesznek mosogépet,
autét, hazat. Es mit kezdjiink azzal a hirrel, hogy a nércisztikus fogyasztéi civilizaciéban oly
fontos kozmetikai cikkekbdl, példaul arckrémekbdl és kdromlakkokbdl is hirtelen leesett a
kereslet? [1d. errdl: Uchitelle, Louis (2001). Sales Drop and Spending Crawls as Uncertainty
Grips Economy. The New York Times, szeptember 30.] Csokkenne az emberi személyiség, az
emberi hiusag, az életdorom szerepe? A parflimreklamok varazsos ereje? De hogy ezt a nagyon
is komoly témaju cikket egy kicsit derlisebb képpel fejezzem be: van egy kivétel. Szemben a
kozmetikai cikkekkel, egyvalamibdl joval tobb fogyott, mint korabban. Fogkrémbdl. A
nyugati ¢letforméanak ehhez a fontos alkotéeleméhez tigy latszik mindenaron ragaszkodnak az
emberek.

Fordulépont?

Forduléponthoz érkeztlink szeptember 11-én? Mai tuddsunk alapjan minden valdszinliség
szerint igen. A vilag mar tobb évtizede folyd nagy atalakulasanak jelentdségteljes €s dramai
napjahoz. Mint lattuk, a valtozas tobb szakaszban, és tobb palyan folyik, illetve a kiilonféle
elméletek és hipotézisek fényében tobbféleképpen irhatd le, tobbféleképpen értelmezhetd.
Oda kell figyelniink mindezekre a folyamatokra és mindezekre az értelmezési lehetdségekre.
Mert valaszt kell keresniink €s kapnunk egy sor kérdésre.

Valdban uj torténeti korszak kiiszobére érkeztiink? Vagy épp csak zokkent egyet, nagyon
fajdalmasan, az eddigi vilag, és a dolgok lényegét tekintve folytathatjuk ott, ahol szepember
11-ének reggelén abbahagytuk? Mi lesz a modernizacid €s a posztmodernizacié folyamatanak
fontos értékeivel? Visszadzonlenek-e életiinkbe és vildgunkba az ideoldgidk, vagy meg tudjuk
Orizni jozan pragmatizmusunkat? Bezarkoznak vagy tovabb nyilnak az emberi tudatok és
tarsadalmak? Kiteljesedik a vilagban, vagy visszaszorul a demokracia? Folytatoédik egy
megujult Pax Americana, vagy a bellum omnium contra omnes éllapota kovetkezik el? A
szabad vildgnak vagy az er6dok villdganak kora eldtt allunk? Kiviragzik-e a kultardk és
civilizaciok sokfélesége, vagy egymas torkanak esiink? Merre halad tovabb a globalizacio:
kialakul-e egy jo egyensuly az iizleti és a tarsadalmi-emberi érdekek, a jomodu és a szegény
orszagok kozott, vagy egymasnak fesziilve éles konfliktusokba, akar anarchidba sodorjak bele
a vildgot? Szembekeriil-e egymdassal az emberi személyiség szabadsiga ¢és a kozdsségek
érdeke, vagy szép harmoniaba csengenek majd 6ssze? Elvezhetjiik-e a fogyasztéi civilizacio
kényelmét és az emberlét gazdag sokféleségét, vagy a kényszera aszkézis hét sziik esztendeje
¢s bénitd fegyelme kovetkezik el? Az épités vagy a rombolds, a félelem vagy a remény
korszakanak kiiszobén allunk? Toliink is fiigg, hogy milyen valaszt ad majd e kérdésekre a
torténelem.

2001. oktober 3.
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